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Parlamentaariselle TKI-tyoryhmalle 12.11.2021

Kommentit TKI-jarjestelmén kehittdmisen periaatteisiin

Tieteentekijat pitéd tarkednad laaja-alaista lahestymistéd TKl-politiikkaan: tutkimukseen liittyy
pyrkimysta innovaatioihin ja kaupalliseen hy&tyyn, mutta se on myds sivistyksen, maailmankuvan
ja koulutuksen perusta. Sivistys on henkista edistysta ja kykya oppia. Tama on tarkeaa esimerkiksi
yhteiskunnan kriisinsietokyvyn, demokratian kestévyyden ja hyvan eldman mahdollistamisen
nakokulmista. Kestdva yhteiskunta tarvitsee koulutettuja, osaavia ja kriittiseen ajatteluun
kykenevia ihmisia kaikilla sektoreilla. TKl-toiminta tulee n&hda laajassa mielessa

tulevaisuusinvestointina.

Tieteellisen tutkimuksen rahoittamisen merkitys vertautuu demokraattisten instituutioiden
yllapitamiseen. Tieteellisen tutkimuksen merkitystd ei voi arvioida vain lyhyelld tdhtaimella ja
ulkoa kasin. Tiede kehittyy autonomisesti, perustuen vertaisarviointiin. Taman lisdksi TKI-
jarjestelmalla voi olla tehtavia, jotka tadhtdavat yhteiskunnallisten toimijoiden maaritteleman

hyddyn saavuttamiseen.

Tieteentekijat pitaa TKl-jarjestelman kehittdmiseksi ehdotettuja periaatteita paaasiassa hyving,

seuraavin tarkennuksin:

1. Ennakoitavuus ja pitkdjanteisyys ovat erittdin tarkeitd asioita. Talla hetkelld
tutkimusrahoitus on tutkijan nakokulmasta liilan pirstaleista. Yli kaksi kolmasosaa uran
alkuvaiheessa olevista tutkijoista on huolissaan tyduransa epavarmuudesta.
Tutkimusrahoituksen hakeminen vie merkittavasti tutkijan tydaikaa ja rahoituksetta
jadminen merkitsee yleensa tutkimuksen ja tyosuhteen keskeytymistd tai loppumista.
Koulutusleikkaukset, jotka vaajaamattéd kohdistuvat aina myos tutkimukseen, ja viime
vuosien tempoilevat rahoitusnakymat ovat jo aiheuttaneet haittaa suomalaisen TKI-
jarjestelman maineelle. Suomi ei ole talla hetkelld houkutteleva paikka kansainvalisille
akateemisille tutkijoille.

2. Vipuvaikutuksen aikaansaaminen lienee tavoitteena jarkeva, mutta kaikkia TKI-
panostuksia ei voi suunnata vain vipuvaikutuksen edellytysten perusteella. Jotkut
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tutkimusalat suuntautuvat luontaisesti yksityisille markkinoille ja voivat keratd sieltd
rahoitusta. Toisille tutkimusaloille se ei ole mahdollista eikd niiden piirissé tapahtuvan
tutkimustoiminnan ole tarkoituskaan johtaa esimerkiksi innovaatioihin, patentteihin tai
kaupallistamiseen. Julkisen rahoituksen tehtdvand on taata myos tallaisen tutkimuksen
toimintaedellytysten jatkuvuus.

Kokonaisvaltaisuus on tdrked TKl-jarjestelman kehittdmisen periaate. Esityksessa
kokonaisvaltaisuus on kuitenkin kuvattu ristiriitaisesti: yhtaaltd tunnistetaan eri toimijoiden
tarpeet ja roolit, toisaalta korostetaan yhteiskunnalliseen hyotyyn ja tuottoon tédhtaavan
tutkimustoiminnan ensisijaisuutta. On syyta muistaa, etté eri toimijat maarittelevat hyédyn
eri tavoin, ja silla on erilaisia aikajanteitd ja muotoja. Tieteen luonteeseen kuuluu, ettd
etukateen ei voi tietdd, mika tutkimus osoittautuu hyodylliseksi sekd missa tilanteessa,
milloin ja kenen ndkdkulmasta se on hyddyllista. Siksi on yllapidettava laajapohjaista ja
tieteen autonomiasta kdsin ponnistavaa tutkimusta.

Tieteen vapaus sekd tutkimuksen ja koulutuksen laatu ovat keskeisia periaatteita.
"Tieteen vapaus ja yliopistojen autonomia ovat vapaan, luottamukseen perustuvan
yhteiskunnan syvid arvoja, joita kunnioittaen ja yhteiskuntaa palvellen jarjestelmaa
kehitetdan” kuvastaa myos Tieteentekijoiden suhtautumista TKl-jarjestelméan kehittémisen
lahtokohtiin. Esityksessa mainitut TKl-toiminnan korkealaatuisuus, osaavat ihmiset,
koulutustason nosto, hyvat toiminta- ja tutkimusymparistot seka korkealaatuinen koulutus
ovat niin ikaan tarkeitd TKI-toiminnan kehittamisen lahtékohtia.

Vaikuttavuus on ymmarrettava laaja-alaisesti. Se voi olla yhtd lailla kaupallisia
innovaatioita kuin koulutuksen kautta tapahtuvaa ja uutena ajatteluna ilmenevaa
vaikuttavuutta. Vaikuttavuus on hyotya osuvampi termi erityisesti tutkimusta arvioitaessa.

Kilpailullisuus on  koko akateemisen  tutkimusmaailman  perustana  niin
tutkimusjulkaisujen, tutkimusrahoituksen kuin tutkijanurien suhteen. Kilpailullisuus on
tiettyyn pisteeseen asti tarpeen, ja erityisen tarkedd on, ettd kilpailun periaatteet
noudattavat tieteen autonomiaa, tai jos kyse ei ole tieteestd, muutoin lapinakyvia
periaatteita. Kilpailua voi kuitenkin olla my6s lilkaa. Merkittdva osa tutkijoiden
tydpanoksesta kuluu talla hetkelld tutkimusrahoituksen hakemiseen. Vuonna 2020
Suomen Akatemia myodnsi rahoituksen vain 14 prosentille hakemuksista. Kansainvélisesti
erittdin hyviksi arvioituja hakemuksia on jaanyt rahoittamatta. Jotta ylikireda kilpailua
saadaan purettua, tutkimusrahoitusta on kanavoitava yliopistojen perusrahoituksen kautta
nykyistd enemman. Vertaisarvioinnilla on oltava jatkossakin keskeinen sija erityisesti
Suomen Akatemian jakaman tutkimusrahoituksen kohdentumisessa. Tasapainoinen
kokonaisuus on hyva ldhtokohta rahoitusjarjestelman kehittamiselle.
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7. Yhteistyd on kannatettava periaate. TKl-jarjestelman on luotava siihen edellytykset
riittévalla resurssoinnilla, mutta toisaalta yhteistyén luomisessa on myos kunnioitettava
tieteen autonomiaa.

8. Kansainvilisyys on itsestdan itsestdanselvyys TKl-toiminnassa, tiede ja tutkimus ovat
luonteeltaan kansainvalisia. Tutkijoiden houkuttelu ulkomailta Suomeen edellyttda hyvia
tutkimusolosuhteita. Hyvat olosuhteet tutkimuksen teolle syntyvat muun muassa riittdvan
korkeasta ja pitkajanteisesta rahoituksesta, asianmukaisista tyoskentelytiloista ja -valineista
sekd toimivista maahantulo- ja integraatiotoimista. Tutkijoiden oleskelulupia koskeva
lainsdddantd on edelleen vanhanaikainen, eikd tee Suomesta vetovoimaista kohdemaata.
Kansalliskielten opiskelu ei ole kaikkialla mahdollista tutkimustyén ohessa. Samaan aikaan
oletetaan, ettd yli 50 % tohtoreista sijoittuisi yliopistojen ulkopuolelle téihin. Téama on
eparealistista ilman siltarahoitusta erityisesti kansainvalisille nuorille tutkijoille.

Tutkimuksen kansainvalisyys ei kuitenkaan ole yhta kuin ulkomaalaisten muuttamista
Suomeen tai suomalaisen muuttamista ulkomaille. Kansainvélisyys on ajattelu -ja
toimintatapa, sijainnista riippumatta. Kansainvalisyyttd korostettaessa on myods syyta
muistaa, ettd tutkimuksen tehtava on tuottaa tietoa ja ymmarrystd myods suomalaisista
ilmidistad ja suomen kielelld, suomalaisen paatdksenteon tueksi niin politiikassa, kunnissa,
kolmannella sektorilla kuin yrityksissakin.

9. Globaalien haasteiden tunnistaminen ja niihin vastaaminen on laaja-alainen tehtava,
joka edellyttaa edelld mainittujen periaatteiden toteutumista.

10. Teknologianeutraaliuden liséksi mikromanagerointia ja valikointia yksityiskohtaisella
tasolla on valtettdva myds rahoitettavia tutkimushankkeita valitessa. Vahvuudet ja
yhteiskunnan strategiset tavoitteet voidaan huomioida osana TKl-jarjestelméaa (talla
hetkelld esim. VN-TEAS-rahoitus, strategisen tutkimuksen neuvosto, Business Finlandin
rahoitus), mutta ne eivat voi muodostaa koko TKI-jarjestelmaa. Tutkimuksen vapautta
kunnioittava tiede muodostaa TKl-jarjestelméan pohjan.

Kommentit vaihtoehtoihin julkisen t&k-rahoituksen pitkajanteiseksi kasvattamiseksi

Tieteentekijat kannattaa vakaan ja ennakoitavan tutkimusrahoituksen luomista esimerkiksi
pysyvalla T&K-rahoituslailla. Lakiin tulisi kirjata sdanndlliset indeksikorotukset. Tama ratkaisu
nostaisi tutkijasukupolvien luottamusta tulevaisuuteen ja lisdisi tutkijan uran houkuttelevuutta.

Lisaksi yritysten kannusteita panostaa TKl-toimintaan tulee lisata, jotta TKl-toiminta lisdantyy
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merkittavasti. Tieteentekijat huomauttaa kuitenkin, ettd kaikki esityksen rahoitusvaihtoehdot
perustuvat poliittiseen tahtoon ja lait voidaan halutessa kumota. Siksi pidamme tarkeana sellaista
poliittista tyota, joka vasymatta perustelee avoimen tieteen, vapaan tutkimuksen ja TKI-toiminnan

merkitysta edistykselle ja ihmisten hyvinvoinnille.
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